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2024 年“侦查”与“刑事执法”依然

是公安研究的重点领域与实践探索的主要

方向，根据知网主题词搜索，“侦查”与“刑

事执法”这一对主题共发表 1948 篇理论研

究成果，其中期刊发表 1275 篇，学位论文

240 篇，报刊发表 433 篇，理论研究重点围

绕推进刑事执法能力提升与执法体系建设、

侦查学基础理论研究深化、侦查程序与措施

变革、侦查证据问题等方面展开。

一、推进刑事执法能力提升与执
法体系建设

在公安工作现代化进程中，警察执法能

力与执法体系建设至关重要。它不仅关乎国

家安全、社会稳定和人民幸福，还影响着

公安工作的成效以及党和政府的公信力。当

前，相关研究聚焦于执法能力现状、提升路

径以及执法体系构建等方面，为推动公安工

作发展提供理论支持与实践指导。陈永峰、

朱小雨认为，探讨警察执法能力提升路径，

指出公安工作现代化对警察执法能力在强

化党的领导等四方面有要求，公安机关应从

思想政治、队伍、专业能力、治理能力建设

着手提升执法能力。刘启刚研究罪错未成年

人公安执法体系构建，明确未成年人犯罪核

准追诉程序，提出构建分级处遇执法体系，

推动从治安防控向教育矫治过渡。

二、深化侦查学基础理论研究持
续深化

（一）侦查权运行与侦查模式改革

聚焦于侦查权运行及侦查模式改革，探

讨大数据等新技术背景下侦查模式的转变、

个人信息处理的合法性基础以及侦查权配

置的优化等问题，旨在提升侦查效能与保障

公民权利的平衡发展，对完善侦查体系具有

重要意义。许宏福等探讨了大数据背景下新

型侦查模式的转变，分析其必要性、难点及

路径，强调大数据技术对侦查模式变革的推

动作用，提出构建数据驱动的侦查模式以提
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升公安战斗力。赵祖斌研究了侦查中个人信

息处理的合法性基础，提出合理使用规则，

分析其范畴、逻辑、范围及实现路径，为平

衡侦查需求与个人信息保护提供理论支持。

杨令一分析了派出所侦查权“负面清单”制

度的实施效果，归纳其模式并提炼影响因

素，探讨如何优化所队关系，提升侦查效能，

同时映射刑事司法领域的差序信赖格局。艾

明针对数字时代侦查机关收集通信信息的

行为，提出应加强法律规制，依据通信信息

类型和保护法益，依循比例原则进行针对性

规制，以平衡打击犯罪与保障公民权利。福

建省公安厅刑侦总队课题组介绍了福建公

安机关构建数字化侦查模式的实践，通过侦

查中心建设、数据赋能体系打造等措施，推

动侦查工作现代化，提升打击犯罪效能。

（二）大数据侦查的进一步发展

大数据侦查作为科技与侦查深度融合

的产物，在提升侦查效能的同时，也带来了

诸多挑战，引发了学界的广泛关注。学界围

绕大数据侦查的多个关键方面展开研究，涵

盖其运行机理、权力规制、公民权利保护以

及犯罪治理功能等内容，为深入理解大数据

侦查提供了丰富的理论视角和实践思路，对

推动大数据侦查的健康发展具有重要意义。

詹建红提出，以行为规制主义为宏观路径，

完善大数据侦查程序性控制体系，明确数据

采集、利用和校验环节的技术行为规则。张

全涛认为，构建大数据侦查运行机理，包括

认知、方法、证明和预测四方面，强调相关

关系与因果关系互动等要点。蒋勇分析算法

与大数据侦查结合产生的算法权力，阐述其

外部效用、内部结构并提出规制路径。唐致

远探讨公安大数据执法中公民隐私权保护

问题，主张运用比例原则等实现公权与隐私

权的平衡。林冬梅研究国家治理视角下大数

据侦查的犯罪治理功能，提出应在法治轨道

上推进其实现。施鹏鹏主张引入实体制裁模

式，证立信息自决权，以规制大数据侦查，

保障公民信息安全。韩关锋提出以技术控制

模式补充大数据侦查中个人信息保护，从多

方面搭建框架并完善路径。王晓伟、郑瑶分

析了人工智能背景下犯罪的演进趋势，提

出通过优化人工智能业务适配、增强其在数

据研判中的赋能作用等提升侦查应对能力。

孙航认为，数据驱动型侦查兼具任意性与强

制性，应定位为新型侦查措施，以“阶段—

种类”为方法论区分其法律属性，平衡侦查

与权利保障。韩关锋、陈刚探讨隐私计算在

大数据侦查中的应用，其可解决数据利用与

安全保护的矛盾，但也带来证据能力减损等

挑战。艾明、欧凯文研究了预测性侦查的权

力扩张与程序规制，指出应明确犯罪预防职

权定位，通过行刑衔接规范预测性侦查权力

运行。

（三）《刑诉法》第四次修正与侦查问题

研究

《刑诉法》第四次修正与侦查问题紧密

相关，有学者从不同角度进行了深入探讨。

随着科技发展和社会变革，电子数据侦查

取证在刑事诉讼中的地位日益重要，检察侦

查权的配置与运行也备受关注。这些研究围

绕电子数据侦查措施的法治化、检察侦查权

的优化等方面展开，为解决侦查实践中的难

题、完善刑事诉讼制度提供了理论支持和实

践建议。陈永生、张睿主张，将电子数据收

集纳入《刑事诉讼法》修改范畴，认为此举

具有必要性和可行性，能解决实践中电子数

据收集依赖度高、相关立法不足等问题，平

衡追诉犯罪与保障公民权利的关系。叶翔宇

提出，我国应将电子数据侦查措施纳入刑事

诉讼法，构建融贯式规范体系，明确其宪法
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根基、技术路径和发展方向，以解决当前规

范的二元构造乱象。谢登科认为，电子数据

侦查取证措施法治化需以数据权利保障等

为理论基点，完善传统侦查措施，吸纳新兴

措施，增设新措施并将电子数据纳入非法证

据排除范围。张青指出，检察侦查权存在直

接侦查难、机动侦查形式化和自行补充侦查

异化等问题，应在《刑诉法》修正中强化并

拓展直接侦查权，保障机动侦查权运行，推

动自行补充侦查权重回正轨。

（四）侦查学基础理论的再发展

侦查学基础理论的再发展对推动侦查

实践和学科进步至关重要。有学者分别从侦

查思维的变革、研究现状与趋势、新推理方

法的应用、侦查信息公开、侦查认知、网络

暴力犯罪侦查、个人信息保护、侦查历史以

及学科体系构建等多个方面展开探讨。马

方、唐娜探讨了大数据视域下侦查预测性思

维，剖析其概念、特征、哲学依据及发展趋

势，指出传统思维定式等因素的阻碍，并提

出从优化传统思维、法律规制、数据共享等

多方面提升该思维的路径。王春梅、成晓忆、

孟小泸运用 CiteSpace 软件对 2003-2023 年

侦查思维研究进行可视化分析，梳理出研究

的四个阶段、空间分布特点及热点，反思高

质量成果少、成果分散的现状，提出拓深理

论深度、丰富实证研究、完善研究体系的发

展方向。潘金贵、吴国章研究了最佳解释推

理在侦查中的应用，介绍其在侦查假说生

成和检验中的作用，分析生成机制、检验标

准，探讨其在我国刑事司法规范层面借助排

除合理怀疑机制运行的可行性。韦佼杏指出

公安机关侦查信息公开存在立法理念重“善

治”轻“知情权”、行政内部审查监督不足、

司法信息识别模糊等问题，应基于法益平衡

原则，通过赋予当事人程序动议权、算法公

开等措施完善公开制度。李恒、周生龙以元

宇宙互动为逻辑起点，分析其对侦查认知

的影响，提出侦查认知应在发散性、交互性

和可溯源性上拓展，转型“认知拱”模式，

重构认知理念并通过多种路径推动发展。周

刚、黄跃明、赵和岗探讨大数据时代刑事侦

查中个人信息保护问题，分析大数据侦查概

念及特点、个人信息概念及保护原则，提出

应坚持国家和公共安全优先原则，完善相关

法律和监督体系。赵丁梳理中世纪至近代西

欧夜晚犯罪治理措施，以近代伦敦巡夜为重

点，分析其巡夜体制的三次变革及其对夜间

犯罪的干预，探讨其变革原因及作用，揭示

英国夜晚犯罪治理与社会转型的关系。陈真

楠研究了犯罪侦查中的间接引诱及其法律

规制，明确间接引诱概念，分析其与直接引

诱、私人引诱的区别，提出应确立“合理预

见”标准并完善配套机制。张丽霞、杨宗辉

针对侦查学学科体系存在的问题，提出从学

科体系框架厘定、内在逻辑关系释明和内在

范畴探索三方面重构侦查学学科体系，明确

各组成部分内涵。李训虎批判侦查情报化现

象，指出情报主导侦查模式催生侦查情报化

带来的多重风险，主张对技术治理进行再治

理，校正主动预防理念偏差。

三、侦查程序及措施变革成为重
点关注

（一）特定类型案件侦查

这些文献均聚焦于特定类型案件的侦

查问题，探讨了不同犯罪类型在侦查实践中

的难点、挑战以及应对策略，旨在通过理论

与实践相结合的研究方法，为提升相关案件

的侦查效能提供参考和建议。夏菲剖析了性

侵犯罪侦查中存在的问题，如警察对性侵犯
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罪的认知偏差、侦查措施不当等，呼吁构建

以被害人为中心的立案侦查模式。陈涛、申

蕾指出食药犯罪案件中科学证据的适用中

存在法律依据缺失、证明效力混淆等问题，

并提出完善证据法律体系、构建科学证据管

理制度体系等建议。刘为军强调文物犯罪的

复杂性及侦查工作的挑战，提出完善刑事实

体法、优化侦查程序等措施以提升文物犯罪

治理能力。熊俊、李建军、曾立生分析了我

国文物犯罪的现状及特点，借鉴国外治理经

验，提出加强法律规范供给、构建立体式打

防体系、提升文物保护现代化水平等对策，

以实现文物犯罪的有效治理。包海勇针对虚

拟币犯罪的复杂性和侦查难点，提出联盟链

侦查的概念，探讨其在提升侦查效能、规范

侦查行为等方面的优势，并构建了联盟链侦

查的具体实施框架。学者较为集中关注了毒

品犯罪的治理与侦查问题，从不同角度探讨

了毒品犯罪的新特点、治理困境以及相应的

技术与制度应对策略，旨在提升毒品犯罪的

侦查效率与治理效能。陈小彪、钟泓立认

为毒品犯罪隐语具有工具性和丰富性，通过

识词辨义与总结分析相结合的原则，结合毒

品性状与隐语样态、语境等多元方法挖掘信

息，并依据隐语类型和犯罪嫌疑人供述态度

等因素，采用不同评价模式生成可采信的证

据。莫洪宪指出智慧时代毒品犯罪呈现新特

点，提出应从本体、主体、客体三个维度构

建智慧治理体系，推动智慧打击、防控的体

系化。岳佳、刘品新强调数字化时代毒品犯

罪网络化特征突出，应以“网络空间系统性

治理”为主要途径、“技术与制度互嵌运行”

为主体框架、“多中心协同治理”为基本方

法，实现毒品问题的高效能治理。包涵探讨

了麻精药品在司法认定中的困境，指出毒品

与麻精药品在法律属性上并无本质区别，司

法认定应关注涉案行为是否造成毒品非法

流通或产生法定社会危害，而非单纯基于毒

品定义或使用目的。

（二）侦查程序改革

围绕刑事侦查中的特定问题展开研究，

涉及侦查监督、侦查阶段的“挂案”现象、

指定侦查管辖等关键议题。其共同聚焦于刑

事侦查实践中的制度困境与运行偏差，探讨

了现有机制的不足，并提出了针对性的完善

路径，对优化刑事侦查程序、保障司法公正

具有重要意义。陈涛、魏溪泽认为侦查阶段

“挂案”现象普遍存在且危害严重，其形成

与三重因素密切相关。为有效治理“挂案”，

需推动立撤案制度改革，完善法律防范机

制，强化内外监督体系，因案施策破解难题。

洪刚认为，指定侦查管辖在司法实践中存在

适用标准模糊、动机功利性、过程自主性及

预决性等问题，强化了“侦查中心主义”地

位，易导致权力滥用。应通过明确指定管辖

原则、重塑侦查与审判结构、强化检察监督

等路径，规范其适用，保障司法公正。韩旭、

张钰认为当前侦查羁押期限延长审查存在

标准不确定、程序不公正、效果不显著等问

题。应细化审查标准，保障当事人辩护权和

律师参与权，引入法律援助，增设救济程序，

以实现审查模式的正当化。原美林、王雪晴

认为，侦查监督与协作配合机制在实践中

取得了一定成效，但仍面临监督职能优化、

配套措施保障等问题。应从侦检关系重塑、

监督职能优化、配套措施保障、数字技术赋

能等角度出发，完善该机制，提升侦查监督

质效。孙长永认为我国未决羁押期限存在过

长、缺乏中立司法审查等问题，与国际共识

存在差距。应推动羁押期限制度性变革，完

善羁押审查机制，建立司法授权、司法审查

机制，细化羁押理由，保障被羁押人权利。
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（三）“行刑衔接”与“民刑衔接”的新

进展

学界主要围绕行刑衔接机制的理论与

实践问题展开研究，探讨了行刑衔接中的证

据转化、主体协作、程序优化以及与民刑衔

接的关联，旨在通过制度完善提升执法效率

与司法公正。陈云良指出非法行医行刑衔接

机制存在实体判断与程序运转难题，提出应

从法益保护角度厘清行刑衔接的实体要件

与程序规则，优化衔接机制。高利红提出环

境行政执法与司法衔接中应优化权力运行，

强调行政权穷尽调查、侦查权审慎发动、检

察权全面监督与司法权适度能动，以提升环

境治理效能。吴建雄强调监察执法与刑事司

法有机衔接的重要性，提出构建以监察执法

为主导的衔接结构，明确主体责任，完善衔

接机制，确保反腐败执法司法在法治轨道上

运行。张伟珂提倡行刑衔接中应以管辖权为

核心确定案件处理规则，区分案件移送与

线索通报的不同情形，以刑事立案作为确定

管辖权的重要依据，优化行刑衔接机制。谢

小剑主张行政犯“行刑衔接”应从分离式走

向联动式，赋予公安机关及时介入调查的职

权，强化行政机关与侦查机关的协同配合，

提升违法犯罪调查效率。张泽涛指出行政执

法证据转化为刑事证据面临种类范围、准入

条件及非法证据排除规则的困境，提出应明

确证据使用范围、规范准入条件并健全非法

证据排除规则，以完善行刑衔接机制。刘博

涵探讨证券民事赔偿责任实现的困境，提出

通过行政执法和解与恢复性刑事司法激励

机制，促进证券民事赔偿责任优先实现，保

障投资者权益。

（四）侦查措施研究的新发展

1．审讯

管海欣、郑毅指出正效应下理性决策偏

好更易促成供述，良好的审讯环境和沟通关

系等有助于犯罪嫌疑人作出理性决策。方斌

指出信息收集型和战略策略型审讯模式在

保障犯罪嫌疑人权利、预防虚假供述等方

面更具优势，对我国审讯模式变革有启示意

义。彭玉伟提出基于建维有效沟通关系的

结构化侦查讯问模型框架，包含十个步骤，

旨在提升本土讯问的结构化水平和质效。付

凤、黄雅明提出情感计算应用于讯问有助于

增强侦查人员现场感知能力，但目前存在三

重问题，其应用风险需采取包容性治理策略

加以应对。赵雪莲、赵桂芬认为侦查人员可

信度能够通过内疚感、供述有利性认知的独

立中介作用和“内疚感 → 供述有利性认知”

的链式中介作用预测供述行为，提升讯问工

作的专业化水平可科学干预和引导供述行

为。彭玉伟认为侦讯双方人际关系应定位于

构建和维持人际和谐关系，通过理念转向、

法律规则优化和配套讯问策略实现人际和

谐，有助于规范讯问方式、预防人际冲突、

提升收集案件信息质效。

2．数据跨境取证措施

聚焦于数据跨境流动背景下的刑事保

护与取证问题，探讨了跨境数据取证的困

境、国际合作机制以及特殊保护制度，旨在

通过完善法律框架和合作机制，提升数据跨

境流动的安全性和合法性，为跨境数据取证

提供理论支持与实践路径。魏光禧、刘想树

认为，跨境数据取证需从单向取证转向公私

合作，突破传统国际刑事司法协助的局限，

通过多元化主体、弱地域性管辖及数据分类

分级规则，实现高效、合法的跨境数据获取。

陈磊、彭理云、许皖秀、左晓栋认为美欧数

据跨境协议中的特殊保护制度通过行为限

制、部门监督和权利救济等规则，限制情报

机构对数据的非法访问，为我国建立便利化
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数据跨境传输机制提供借鉴。甄航提出我国

数据跨境流动刑事保护面临结果导向规制、

前置规范滞后及刑事管辖权不足等困境，应

设立专门罪名、完善前置规范体系，并基

于数据主权扩张刑事管辖权，以保障数据

安全。

3．刑事强制措施

均聚焦于刑事强制措施及其改革，探讨

了刑事拘留、逮捕等措施在实践中的问题、

理论基础以及改革方向，旨在通过完善相

关制度以更好地保障人权和适应现代司法

需求。吴建效认为，随着犯罪结构的变化，

刑事拘留的适用应更加规范，需从执法理

念、工作机制和免责机制等方面入手，以保

障公民合法权益并提升依法治国水平。高通

指出，数字技术的发展为逮捕制度带来了新

的变革机遇，应通过量化的社会危险性评估

和数字化的审查程序，推动逮捕制度的现代

化，同时确保人权保障。郭烁研究了刑事拘

留前置的现状及其问题，提出应将拘留与逮

捕解绑，降低批捕门槛，并优化拘留的适用

条件和期限，以提升司法效率和公正性。他

还强调，刑事强制措施制度需进行体系化修

改，应明确区分强制到案措施与羁押措施，

完善对物、隐私和信息的保护机制，以构建

现代化的强制措施体系。

4．认罪认罚制度在侦查阶段的应用

聚焦于认罪认罚从宽制度在侦查阶段

的应用，探讨了该制度在侦查中的作用、运

行模式以及存在的问题与应对策略，旨在通

过完善相关机制以更好地实现司法公正与

效率的平衡。李建东认为，公安机关在认罪

认罚从宽制度中应发挥基础性作用，保障认

罪事实查明及认罪自愿性 ；发挥辅助性作

用，为量刑从宽建议及程序从简提供依据 ；

在特殊情形下发挥主导性作用，主导案件撤

销程序。李昌盛指出，认罪认罚案件中侦查

中心的运行模式并未改变侦查在案件中的

主导地位，侦查对案件定性、定量起决定性

作用。应确保侦查机关对案件取证、定性的

准确性，强化对疑点和争点的实质审查，保

障被追诉人的反悔能力。

5．诱惑侦查措施在侦查阶段的应用

聚焦于诱惑侦查措施的合法性、类型、

法律后果及其在司法实践中的应用，探讨了

不同情境下诱惑侦查的认定标准与处理规

则，旨在为司法实践提供理论支持与操作指

引，共同推动刑事侦查法治化进程。刘梅湘、

侯慧如以“阿克贝等人诉德国案”为例，详

细分析了间接引诱的合法性标准，探讨了违

法间接引诱从量刑减让到程序性出罪的法

律后果转变，对我国相关规则完善具有借鉴

意义。方文军探讨了机会引诱、犯意引诱、

数量引诱、间接引诱等常见诱惑侦查类型的

认定标准和法律后果，分析了不同引诱情形

下的处理规则，强调了在司法实践中准确理

解和适用这些规则的重要性，以促进司法工

作的规范化和公正性。

6．电子数据取证

均聚焦于数字时代侦查活动中电子数

据取证的合法性、规范性及其与公民权利保

护之间的平衡问题，探讨了电子数据在侦查

中的性质、边界以及相关法律规制，旨在通

过优化程序设计和制度建构，实现打击犯罪

与保障人权的双重目标。钱程认为，侦查机

关在调取个人信息时应遵循限度理念，从权

力、权利和权益三重维度设定边界，并从程

序规范、权利保护和企业配合三个方面进行

法律规制，以平衡打击犯罪与保障公民权利

和企业权益之间的关系。陈雨楠指出，互联

网企业作为侦查协助主体，其协助义务包括

数据留存、犯罪风险监测与报告、提供数据



·123·

2024 年度“侦查与刑事执法”研究综述

与技术支持以及数据披露等，但实践中存在

边界模糊和公民个人信息保护不足的问题，

应明确义务边界并构建层级化体系。吴影飞

主张，网络在线提取电子数据应根据具体情

况区分性质，公开数据的提取为任意侦查措

施，而涉及隐私或需隐匿身份提取的动态数

据则属于强制侦查或技术侦查措施，应适用

相应程序规范。其还通过研究网络远程勘验

的性质，提出应根据应用场景将其定性为现

场勘验、搜查或隐匿身份侦查等不同侦查措

施，并据此适用不同的程序规范，以确保侦

查行为的合法性。梁健分析了网络信息服务

提供者履行刑事数据提供义务时存在的范

围概括性、程序宽泛化等问题，提出应以敏

感性为标准划分数据类型，建立分级响应机

制，并优化程序要素和配套费用补偿机制。

王仲羊指出，侦查中个人信息处理的合法性

基础应为二元结构，以“履行法定职责或法

定义务所必需”作为法定基础，“取得个人

同意”作为意定基础，同时需避免数据主

义误区，确保个人信息处理的合法性和正

当性。

7．视频侦查措施在侦查中应用

聚焦于视频侦查措施在侦查阶段的应

用，探讨了视频侦查中的技术应用、法律规

制以及治理模式转型等问题，共同强调了技

术发展对侦查活动的影响以及相应的法律

规范和制度建构的重要性。马筱从行踪轨迹

信息的侦查应用模式出发，分析了侦查机关

自持数据和收集社会数据的恣意使用风险，

提出了基于层次化法律规制逻辑的信息保

护制度对策，强调引入检察监督等刑事审前

主体，将行踪轨迹信息纳入证据司法审查体

系。冯磊提出基于视频的步态辅助侦查检验

方法，通过提取二维视频中的关节点并映射

为三维姿态序列，参照三维动捕设备的步态

特征参数，实现精准测量与评估，为步态侦

查提供发展方向，提升侦查效率和证据价

值。王仲羊探讨监控类技术侦查的范围界定

与规范完善，提出监控类技术侦查应扩展主

体与客体范围，明确网络服务提供者为执行

主体，非内容信息为客体，并加强司法控制，

同时强化《刑事诉讼法》与《个人信息保

护法》的规范衔接。他还分析行踪轨迹侦查

的治理模式，提出我国应从混合型治理模式

向层级型治理模式转型，创设“数据分析”

侦查措施，建立数据分级调取机制，并引入

个人信息权，以实现技术正当程序。他还提

出我国应区分人脸识别中的任意侦查行为

与强制侦查行为，遵循敏感个人信息保护规

则，引入个人信息权利，建构数据监管体系，

以实现人脸识别技术在侦查中的合法应用。

8．其他措施

文献主要围绕侦查措施的应用及其相

关问题展开研究，涉及智慧侦查背景下的认

知偏差控制、性侵儿童犯罪案件的询问方

法、无人机在公安工作中的应用、抽样调查

在刑事诉讼中的运用、网络犯罪侦查地域管

辖的优化、现场勘查在伤情鉴定中的作用、

增强证人回忆技术的发展以及摸底排队的

适用逻辑等。它们共同关注了侦查措施在

不同场景下的应用效果、理论基础及优化路

径，为提升侦查效率和质量提供了理论支持

和实践指导。百茹峰认为，在智慧侦查背景

下，侦查措施的适用受到认知偏差的影响，

传统程序规制难以应对，提出“认知集成”

模式以替代“认知裁量”模式，通过主体

交互、客体表征和过程监测约束侦查措施

的适用。徐菲认为在性侵儿童犯罪案件中，

儿童被害人陈述至关重要，但我国目前缺乏

完善的结构化询问方法，实践中存在诸多问

题，借鉴域外经验构建适合我国国情的结构
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化询问方法。薛科提出警用无人机在智慧打

击犯罪中具有立体感知、快速响应、高效取

证和高精度物品投放等优势，通过全自动巡

控系统、AI 飞控模块及云端 AI 后处理智能

系统实现高效警务应用，但发展面临诸多瓶

颈，需通过建章立制、强化实战、加强联动

和强化保障等对策加以解决。陈学权认为我

国刑事诉讼中抽样调查存在随机与非随机

抽样调查两种类型，其运用虽具科学基础但

面临理论质疑，应满足适用抽样调查的必要

性、调查对象的同质性、抽样方法与比例的

科学性、抽样过程的公正与公开性等条件，

非随机抽样调查结果不宜作为定案根据，随

机抽样调查结果应以置信区间的下限数量

作为定罪量刑依据。肖晓雷认为网络犯罪对

传统侦查地域管辖造成冲击，其泛在性冲击

属地性，链条性造成管辖重叠交叉，虚拟性

导致运行障碍，实践中存在管辖执法标准参

差不齐、管辖竞合处理规则欠妥当、管辖趋

利性执法现象频发等问题，需通过规范管辖

地适用标准、完善管辖争议处理机制、强化

管辖趋利性执法制约机制等措施进行配置

优化。杨海怀认为法医以鉴定人员身份进行

的现场勘查属于鉴定工作的一部分，不属于

侦查工作，无需回避，通过有针对性的勘查

内容、充分沟通和提高委托鉴定质量，可有

效提升伤情鉴定的准确性。方斌提出借鉴国

外在增强证人回忆技术方面的新进展，可以

丰富侦查询问理论、提升询问水平，尤其在

利用自由回忆价值、强化分类运用与综合创

新以及识别谎言方面具有重要启示。唐淑臣

认为，大规模 DNA 筛查作为侦查措施在实

践中面临四重质疑，将其解释为摸底排队的

任意性侦查措施更符合侦查实践与法律规

定，应以公民自愿配合为主逻辑拓展摸底排

队的适用。

四、证据问题研究有待进一步深化

聚焦于数字时代刑事侦查中的证据问

题，探讨了算法证据、电子数据证据等新型

证据形式在侦查中的应用及其面临的挑战，

同时关注了刑事取证制度的变革与完善，以

及相关证据规则的构建，旨在提升侦查效率

与司法公正。潘金贵、吴国章认为，最佳解

释推理在刑事侦查中具有重要价值，通过

“预见”和“叙事”功能生成和验证侦查假说，

其运行需借助排除合理怀疑的规范空间，以

实现制度容许性。李昌盛认为，中国刑事证

明结构呈现分段包干与选择性接力的特点，

公检法在各自主导的诉讼阶段承担相同查

证责任，后端办案机关具有接力查证的责任

和判断权。刘宇琪、秦宗文认为，预测性算

法证据作为新型证据形式，在刑事证明中具

有积极价值，但也存在法律资格不明、审查

方式混乱等问题，需构建科学合理的证据审

查规则。刘甜甜、李卓毅认为，向网络服务

提供者调取电子数据具有复合属性，需明确

其性质并完善程序控制，平衡侦查协助义

务与权利保护义务，构建合理的豁免机制。

纵博认为，“证据标准”在我国司法实践中

存在强化客观化倾向、抹杀案件差异性等问

题，其消极影响大于积极作用，应限于侦

查阶段并改造为指导性取证指南。潘金贵认

为，数字时代刑事证据运用面临诸多风险，

算法证据的司法适用需遵循辅助性、技术性

正当程序等理念，明确可靠性要素并构建程

序规制。冯俊伟认为，数字时代刑事取证制

度面临专业能力、证据集中化、时间与空间

等多重困境，需从法定侦查人员取证向专业

人员参与取证等多方面变革，完善刑事取证

制度。
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另有研究聚焦于刑事侦查中的证据问

题，探讨了大数据、电子数据等新型证据在

侦查实践中的应用及其法律规制问题，反映

了当前司法实践中证据形态的数字化转型

与面临的挑战，同时提出了相应的完善建

议。庄乾龙认为刑事案件大数据分析报告

具有证据属性，但受科技手段不成熟影响，

应分阶段定性为办案参考材料、鉴定意见与

新型证据，需推进相关程序制度建设。李影

提出，网络犯罪案件中抽样取证应明确适用

条件、主体、方法与程序，将其视为基于可

反驳推定的证据生成方法，以解决海量证据

的取证难题。尹鹤晓指出，我国电子数据取

证程序存在扣押封存不规范、勘验检查操作

不完善、冻结调取不明确等问题，建议明确

取证程序的法律基础，完善相关规则。褚福

民分析了电子数据合法性审查中真实性与

合法性混同的问题，提出应明确审查目的，

构建分层次审查程序，推动法官准确理解和

适用法律规则。元轶探讨了跨境电子取证中

的国际刑事司法协助、网络服务提供者协助

及单边跨境取证的优劣势，提出优化国际司

法协助、建立奖惩机制等应对策略。刘文琦

指出，个人信息刑事调取在数字转型下突破

任意侦查属性，面临程序法定主义与个人信

息权益保障不足的问题，建议从体系建构、

权力控制与权利保障三方面重构调取治理

框架。
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